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Introduccidn

Con motivo de la realizacién del Seminario
Internacional “Integracién Latinoamericana y
territorio. Transformaciones socio-ecconomicas,
politicas vy ambientales en el marco de las
politicas de ajuste”, en la Facullad de Filosofia ¥y
Letras de la Universidad de Buenos Aires, en
Diciembre del afto pasado, contamos con la visita
del economista francés Alain Lipietz.

Previamente & su participacidon en el
Seminario, algunos integrantes del equipo GEO-
GRAPHIKOS tuvimos la ccasién de mantener
una conversacién con ¢é1. De esta reunidn sacamos
en claro algunos conceptos y conclusiones que
quizds el breve tiempo de su exposicion no
alcanzd para que fueran desarrollados en pro-
fundidad.

$Quién es Lipietx?

Este investigador proviene “teéricamente™ de
lo que s¢ ha denominado “Escucla Francesa de la
Regulacitn®, la cual surge como un intento de
explicar y dar respuesta a la crisis del capitalismo
de los aflos 1972 y 1973, Su texto iniciatorio es Ia
tesis de Michel Aglietta “Regulacidn y crisis del
capitalismo™ (1974). Ademds de este economista,
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encontramos a Benjamin Coriat, Robert Boyer ¥
Alain Lipietz; todos ellos agrupados en torno al
I.N.S.E. y al CEPREMAP de Paris. En sentido
estriclo, esta agrupacién de tedricos no
constiluye una “escuela”, ya que no s¢ presenta a
si misma como un cuerpo acabado de conceplos.
Todos sus integrantes son funcionarios, no
surgen del &mbito académico. Provienen ademas
del marxismo y han experimentado cierias
rupturas con ¢l mismo. No obstani¢, reconocen
en esta escuela de pensamiento una fuente de
aportes muy (il para el andlisis del desarrollo
capitalista. Y si bien todos ellos coinciden en el
diagndstico que ofrecen de la crisis actual,
difieren en cuanto al modo de encarar la
solucidn. Lipietz representa ¢l ala mis
radicalizada y “geogrifica” de esta helerogénea
vertiente intelectual. Radical porque su proyecto
es la oposicién al capitalismo -ahora desde la
ecologia politica- y “geogrifica” porque parte de
un andlisis espacial -y geopolitico, si se quiere-
de la situvacion y el desarrollo del sistema
capitalista en los paises centrales, Este andlisis
deriva de su especializacidn investigativa en
economia regional vy principalmente de su con-
sideracidn ccondmica -y consecuentemente so-
cial- del espacio.



Entre sus libros méds conocidos encontramos:
“De Althusser a Mao™ (1973), “El capital y su
gspacio” (1981) y “Miragens e milagres” (1959).
Desgraciademente muchas de sus publicaciones
se encuentran traducidas al portugués, en el
mejor de los casos.

El devenir histérico de su posicién politica
responde al desarrollo que ha caracterizado a los
movimientos sociales curopeos a partir de los
*60’s. En 1968 - Mayo francés de por medio-
participé en un movimiento maoista que entrd en
crisis a mediados de los *70's, al igual que la
generalidad de las organizaciones revolucio-
narias europeas. A mediados de los *80's
intervino en todos los debates de refundacién de
Ia izquierda revolucionaria. Luego se definid por
el Partido Verde que aparecia. a su entender,
como un movimiento unificador en Europa para
todas las fuerzas contestatarias del sistema
capitalista,

Nueva organizacién del mapa econémico y
politico mundial

El titulo de su ponencia ante el Seminario es
sugestivamente geogrifico: “Espacio social y le-
gitimacion espacial: fronteras intemas y extemas
de Europa”, Haciendo gala de una suerte de “car-
tografia econdmica”, se ayudd durante su ex-
posici6n -pronunciada en francés, y con las limi-
taciones de una traduccién de por medio- con el
trazado de un esquema en el pizarrdn, cuyo ta-
mafio resulté insuficiente, por lo cual el espacio
ocupado por los paises latinoamericanos quedd
reservado a la altura del zécalo.

El tema central lo ocupa la integracién de Eu-
ropa. De esta manera, el papel que juega cl resto
de los pafses centrales es definido a partir de su
relacién con la Comunidad Econdmica Europea
(CEE). Relacién que se convierte en compelen-
cia lisa y llana cuando se perfilan los difercntes
bloques supranacionales principales.

En la presentacidn de la ponencia se anuncia

que la cuestién de la integracién y la exclusion
que ella implica, serd abordada desde una
perspectiva social, politica y cultural. Sin em-
bargo, a lo largo de la exposicidn, notamos que
Lipietz, respondiendo a su formacion pro-
fesional, se basa fundamentalmente en un punto
de vista econdmico y politico que aplica desde
una consideracidn del espacio.

Primeramente, encontramos un breve
recordatorio histérico acerca del modo de re-
gulacién fordista que entra en crisis en la década
de 1970. Cabe aclarar que este concepto central
de la teoria de la regulacidn se refiere a Ia forma
institucional que rige la manera en que se
distribuyen y utilizan los capitales (régimen de
acumulacién). Este a su vez, se sirve de un
determinado paradigma tecnolégico, o conjunto
de técnicas aplicadas a la produccidn, Asf, ¢l
fordismo -concepto creado por Gramsci y
derivado de Ford- se caracterizaba por un
contrato salarial rigido, con una organizacién del
trabajo taylorista, un régimen de acumulacitn
orientado a la produccién en masa en el sector
metalmecdnico, y un paradigma tecnoldgico
sustentado en la produccidn en serie dentro de
grandes establecimientos industriales.

Ahora bien, este modo de regulacion entra en
crisis en los “70's con el estancamiento de la tasa
de ganancia, agravada por la crisis petrolera del
“73. A partir de ese momento se buscan salidas
que tienden generalmente hacia un modo de
regulacién postfordista -segin Lipietz-,
caracterizado por una organizacion laboral flexi-
ble, un régimen de acumulacidn orientado a la
produccidn diversificada en el sector de la mi-
croclectrénica y de las telecomunicaciones, y un
paradigma tecnolGgico cimentado en pequefios
establecimientos interconectados por redes de
comunicacidn y que trabajan sin “stocks” (1al es
el caso de las aglomeraciones “just in tme™).
Claro que existen varios postfordismos di-
ferentes. Es por eso que Ia integrcidn seria una



condicién necesaria para encontrar la salida a
partir de la articulacién de un bloque supra-
nacional que pueda competir con Japdn.

En esle pafs, Lipietz define una sociedad dual,
que diferencia la organizacién del trabajo por
sex0s. Asi, existe un postfordismo entre los
hombres ¥ un neofordismo, es decir, una reim-
plantacidn del fordismo, entre las mujeres. A esto
lo llama “postfordismo homosexual”, También
encontramos recurrentes referencias a Alemania
a lo largo de su exposicidn, que constituiria otro
eran polo de hegemonia econdmica. En esie pais
y en el Norte de Italia se desarrolla un modelo
Kalmariano de implicacion colectiva del trabajo
y organizacidn flexible. En Gran Bretaiia y
Francia, en cambio, se dan modelos neotay-
lorianos, con implicacidn colectiva del trabajo
lambién, pero con una organizacién labeoral rigi-
da. De todas maneras, asegura que ambos
medelos son compatibles dentro de una Confede-
racidn europea.

Para cerrar la exposicién, Lipielz presenta al
Partido Verde como el escenario alternative
desde el cual puede pensarse la integracidn.
Pueden fijarse limites al auge de la flexibilidad vy
organizar una transferencia de tecnologia hacia el
Sur de Europa. Todo esto basado en un modelo
de desarrollo sustentable hacia el Sur y el Este.
Este modelo intenta compatibilizar el desarrollo
econdmico social no excluyente y la
preservacidn del medio ambiente,

Ahora bien, a lo largo de la ponencia notamos
una importante ausencia, la de Estados Unidos.
For supuesto que en la ronda de preguntas sc
volvid sobre el tema. Nosoiros ambién guisimos
saber su opinidn durante nuestra charla, El
considera que Estados Unidos estd en tren de
desaparecer de Europa, excepto en su funcién
militar. En la Guerra del Golfo, su funcidn de
mercenario quedd clara, mientras que las dos
polencias econdmicas principales no tienen
gjércilo propio. Los paises neolayloristas de-
mostraron asi, la vtilidad de sus ejéreitos.

Estados Unidos fue el gran perdedor de la ca-
mera armamentista, pero no contra la Unidn So-
viética, sino contra Japdn y Alemania. La des-
viacidn de recursos hacia los gastos en defensa
hizo que se retrasara ¢n el desarrollo industrial.
En este sentido, Japon lo aventajo en los tltimos
afios, no tanto merced al aspecto cultural y a la
estructura Samurai feudal como suele men-
cionarse, sino méds bien gracias a la estructura
productiva que fueron elaborando v a su dife-
renie organizacion del trabajo.

En cuanto al papel de América Latina, tam-
bién pudimos percibir una importante omisién,
Anle nuestras insistentes preguntas y amparado
en la especificidad de cada pais. se limitd a
sefalar que no era su tema y que cada caso
particular debe ser analizado (implicitamente
queda claro que, si para Evropa Estados Unidos
no resulta una amenaza, mucho menos ain la
Argentina actual “del primer mundo™). Sin
embargo, encontramos una mencién, cuando se
refiere a la subcontratacidn que ejerce Japdn con
Corea, Malasia y Taiwdn; la forma en que Europa
controla a su periferia interna y la forma de
control de Estados Unidos sobre América Latina,
Esta dluma es muy débil, ya que sdlo se da una
integracidn muy frigil con México (recordd que
en una fabrica Ford mexicana, todo era importado
del Japdn), y dificilmente pueda levarse a cabo
con paises inestables como el Brasil v la
Argentina. En este sentido, Lipietz afirma que la
integracién méds conveniente para América Latina
es una alianza con Japdn y/o Europa. no con
Estados Unidos.

Derivaciones tedricas

De nuestra conversacion’ surgieron algunas
cuestiones tedricas que también se pusieron de
manifiesto en el cuestionario, después de la
ponencia. La primera tiene que ver con el pen-
samiento de Althusser, del cual se nutridé Lipietz
en algunos de sus trabajos. El Althussenanismo
tuvo su apogeo en los aflos *60. Ya en la década



de 1970 comienzan a surgir criticas a este es-
quema de pensamiento, En este marco se inseria
su libro “De Althusser a Mao™ (1973). En “el ca-
pital y su espacio™ se sirve de los elementos del
estructuralismo althusseriano para hacer un
andlisis del capitalismo. Estos apories son dtiles
para una descripeidn estdtica. El regulacionismo,
en cambio, aporta elementos para llegar a una
explicacién dindmica del desarrollo capitalista,
para la cual resultan imprescindibles los aponies
- mencionados anteriormente, Es decir que la
teoria regulacionista necesita de los andlisis que
aporta el estructuralismo de Althusser.

Algunas de las preguntas que surgieron en ¢l
Seminario hacian referencia a un supucsto re-
duccionismo espacialista -el cual nosotros
francamente no ' notamos- y a cuestiones con-
tenidas en “El capital y su espacio™, todo lo cual
nos demuestra lo poco que se¢ conoce la pro-
duccidn de Lipietz en nuestro pais; ya que mn-
guno de sus trabajos posteriores a este libro ha
sido traducido al castellano.

Lipietz y Ia geografia

Lo primero que puede rescatarse de la con-
cepeidn de Lipietz desde 1a geografia, es su con-
cepeién social y aplicada del espacio. Esto es
porgue lleva a la prictica la concepcidn tedrica
del espacio social, al explicar los procesos de
integracidn, de estructuracidn de modelos
econdmicos y de diferenciacidn regional, como
el resultado de luchas sociales que producen esie
e5Pacio.

También es interesante €l concepto de “mo-
delo sustentable” que implica un desarrollo eco-
némico-social no excluyente y no depredativo
del medio ambiente. Si nos detenemos a con-
siderarlo, podemos comprobar que este conceplo
es més ficilmente aplicable en Latinoamérica
que en Europa.

Mos sorprende, en este sentido, la habilidad de
Lipietz para ubicarse en un especiro politico

diferente, pero buscando siempre la oposicion al
capitalismo, En este caso, desde la Ecologia po-
litica -que no es lo mismo que ¢l ecologismo-
logra un impacto politico mucho mayor que des-
de la izquierda tradicional.

Coincidimos con €1 en la necesidad de econo-
mistas radicales y pedgrafos para la estruc-
wracidn de un proyecto altermativo. Nuestra dis-
ciplina ha adquirido una nueva vigencia Glti-
mamenie -no reflejada institucionalmente- con
la importancia de lo local, la valorizacidn de la
ecologia y toda la serie de cambios politico-te-
rritoriales a los que estamos asistiendo. En este
sentido es importante reconocer la importancia
de la geografia, ya que es la dnica vision social
de la ecologia v la ciencia que podria ocuparse
de estos cam | os del espacio.

De todas maneras, y més alld de la consi-
deracidn que podamos tener del pensamiento de
Lipietz, es necesario construir, desde los paises
periféricos, un enfoque propio que tenga en
cuenta sus aportes ¥y que considere a la cuestidn
politica como un elemento central dentro de los
procesos de cambio que se estin produciendo en
nuestros paises y de los que queremos que se
produzcan, Para esto hace falta plantear una
aliemativa movilizadora politicamente. Una de
las cuestiones a discutir es si este planteo
alternativo debe alejarse de las reivindicaciones
histdricas y tradicionales para acercarse a la
ecologda politica, o no. Tal vez pueda llevarse a
cabo algin tipo de combinaciOn entre éstas
opciones, ya que ¢l movimiento Verde no estd
todavia muy desarrollado en estas latitudes,
Teniendo en cuenta la actual posicidn estratégica
de nuestros territorios (latinoamericanos), no
podemos perder de vista la importancia de la
temdtica ambiental en cualguier allernativa
politica.




